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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO DE JANEIRO

ACORDAO N.° 7,354
(de 10 de setembro de 1990,

PROCESS0 NQ 626/90 - CLASSE VIII/142 - RIO DE JANEIRO
REQUERENTE: LEONEL DE MOURA BRIZOLA

— DIREITO DE RESPOSTA EM HORKRIO GRATUITO
DE PROPAGANDA ELEITORAL.

- Caracterizado crime contra a honra. Con
cedido o direito de resposta, aprovado
o texto oferecido pelo Representante e
fixados dia e hordrio.

-~ Decisgo unfnime.,

Vistos, etc.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro, em conceder o direito de resposta por unanimidade, em a-
provar o texto oferecido pelo Representante, a ser divulgado no pra
zo de 01 (um) minuto e 45 (quarenta e cinco) segundos, das 08 (oi -
to) horas do dia 12 (doze) de setembro corrente, sendo as @ltimas /
decisGes uninimes, nos termos das notas taquigrdficas em apenso,que
ficam fazendo parte integrante da decisado.

SAIA DE SESSUES DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO DE JA -
NEIRO.
RlO de Janeiro, 10 de setembro de 1990,

< /(“Ltt‘f[ %ﬁ/ »  Presidente

RGE FERNANDO LORETTI

i&um el Mu%ﬂ;ﬁ Relator
EDUARDO SOCRATES SARMZNTO

Procurador Regional
LINDORA MARN ARAUJO Eleitoral
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PROCESS0 N2 &2&6/90 - LCLAGSE VIII/ZL42 ~ RIO DE JANEIRO

RELATOR 0 JUIZ EDUARDO SOCRATES
REQUERENTE ¢ Leonel de Moura Brizola
ASEUNTO : Direito de resposta em  hordrio gratuito de

propaganda eleitoral .

RELATIRTIO

O JULZ EDUARDO SOCRATES ( RELATORYY - Egrdgio Tribunal,
trata-se de pedido de direito de resposta, formulado pelo Dr.
Leonel de Mouras Brizola, gue pretende seja deferida resposta
referente a programa no hordrio de TV, quando foi  sroferido
texto, aue, concomitantemente R veiculagRo de imagen superposta
do requerente a recortes de jornais relativos ao romho do BANERJ,
lido em “"off”, refere-se ao seguinte, como transcritod

174

Eata semana o povo do Rio de Janeiro se viu frente a
frente com o escélndalo que vitimou o BANERJ no  Boverno
Brirzola.

LUm rombo  de dois milhtes de ddlares provocado por

pperagoes irregulares, negociatas de dinheiro acue
Brizola distribuia com interesse eleitoreiro. 4]

resultadod

- HA3o vinte e duas agles contra diretores do BANERJ aue
Brizola escolhen. Das agOes, duas j& foram julgadas -
uma condena o diretor, @ outra o presidente do BANERJ
que Brixola escolheu (Foto Carlos Augusto Rodrigues) .
Fles vAQo ter aue pagar com juros & correcio monetdria o
aque antorizaram legalmente.

Foee o0 texto aue se acoima de ofensivo & reputaco do

representante.
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A setiglo inicial faz consideracdes acerca do cardter
profundanente doloso das afirmagtes transcritas e do BEL
ajustamento 2 tivologia constante nio sd da Constituiclo Federal,
pem como da Resolusdo que rege a propaganda eleitoral.

“0s atagues do PMDE 2 Administragio do BANERJ duwrante o

governo RBRIZOLA, =além de industos ¢ sroferidos com
condendvel oroerdsito difamatdrio, nao DAGSAM de

manobra oportunista e eleitoreira.

Para praovar a mentira, & importante deixar hem clarao
gque o Banco Central, no exerciocio de sua competdncia de
fiscalizacio do sistema Ffinanceiro, concluiu pela total

anséncia de responsabilidade do  chefe do ooder
executivo - o entldo governador Leonel Brizola. E omais
importante? o Banco Central, ao contrdrio do gue
denuncia ment irosamente fu} PMDR, determinou ¢

aragivanento do ingquérito administrativeo par nido ter
havido gqualauer prejuizo »sra o BANERJ.

Outra orova contra a maldade do  PMDB: & fato
incontestdvel gue no governo BRIZOLA o BANERJ passou do
470 lugar para se tornar um dos quatro maiores bancos
do Pals, com sua atividade dirigida para o0s rFeais
interesses do povo do Rig de Janeiro.

Em auténtica “caga As bruxas” marcada Dar
intenges maldosas. o PMDB tenta atribuir X antiga
diretoria o RANER.D & prdédtica de procedimentos
supostamente irregulares. Silencia, contudo, guanto

ans fatores ague verdadeiramente prejudicaram, nfo sd o
BANEF., como também o BD-RIO, todos oriundos do periodo
anterior ao ano de £982, no tempo em gue o Estado do

Rio de Janeiro estava nas mRos  do  PMDRE, & Que
culminaram m  Uma intervengio do  governo Sarney ,

vergonhosa €  repugnante para  todos 08 Ccariocas e
Fluminenses.

Mas, o0 que € ©Dais grave nessa  ensurrada  de
infémias, & o fato de aue nenhum administrador do
BEANER.) no loverno Brizola sofreu cualauer condenagiho de
cardter criminal em gualguer instdncia da Justiga. i=
as  agdes civeis patrocinadas pelo governo Moreira
Franco siho temerdrias e revelam tAo apenas o  intuito
desesperado de atacar e caluniar. Ataques infteis,
POrque o pove do Rio de Janeiro J4 colocou a
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administragio de Moregira Franco no seun devido e

desaoualidifcado lugar, elegendo ele o oigr & mats

impopular governante de nossa histdria,

Gpesar de tanta infémia, a verdade & & Jusbica,
haseadas na realidade dos fatos, nio tardardo a chegar,
redininda o Fetado do Rio de Janeiro da agia
irresponsdvel dos nossos adversarios, @ auem o povo do
Rio de Janeiro dard a devida resposta no »rdximo  dia
trés de outubro.”

Suaetenta ser um abuso, gue atinge sem recursc o dogma
const itucional da presungiio da inocéncia, eie aue os Fatos foram
ment irosos, razio por gue o Partido se Julga com tal direito. Em
seguida, a Partido apresenta o trecho da resposta.

A Douta Procuradoria Regional Sleitoral manifestou-se,
reliminarnente, e sent ido de eataremn preenchidos 0%
pressupostos para a resposta ¢, no mérito, estar evidenciado aue
o texto caracteriza grave ofensa ag peticiondrio.

oo relatdrio.

£
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VOT O P
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EIMINAR

O JUIZ EDUARDO SOCRATES (RELATORIE - &r. Presidente,
Tgrdgin Tribunal, ouvi com muita atencio as alegagbes dos doutos
satronos advgados, especialmente, a fala do advogado do PMDB.

Encontra, no texto que diz: 7 Um rombo de dois milhbes
de ddélares provado por operagies irregulares, negociatas de
dinheirac gue Brizola distribuia com interesse eieitoreive”, um
manifesto agravo % honra do reguerente.

O texto tem outras conotagdes agressivas, guando diz”

“Brizola foi esgleitso e premioun Duprat com a diretoria
financeira do Detran”™

Duprat seria um bandido gue Fazia a seguranga de
Brizola. E maiss

” 0 escolhido de Brizola acabou condenado X prislo por
trdfico de entorpecentes”.

HEd também uma referfncia ac Dr. Arnzaldo Campana,
Secretdrio da Polifcia Civil.

A matéria & toda ela feita com cunho manifestamente
srovocat ivo, guando o locutor perguntatl
i

“ Cad® a honradez?

7t y 77

Cad® a eficifneiat
” Yai responder, hoie, Brizola? ”

Trata-se de uma provocasao torpe tendo em vista gque
Brizola nRo poderia responder naguele dia € naguele programa,
morage o programa & previamente gravada.

De modo que, Sr. Presidente, considero injuriado o

Reguerente, e o men voto ¢ de que se conceda o direito de
resposta.

@
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O JUTIZ LUTIZ ZVEITER: - Sr. Presidente, Egrdgio
Tribunal. Vou acompanhar, em parte, o eminente Relator, porque
entendo que na maioria do texto nfo existe nenhum A9ravo, SEenao o
direito legitimo de critica exercido por um Partido em relagRo X

administragio do outro. 0 aue entendo exCcessivo  SAO as
terminologias utilizadas ¢ sobrepostas R fotografias e

candidatos, com o dnico proodsito de denegriv a imAagen & "
reputagio desse candidato.

G ele ou alguns dos seus assessores divetos oraticaram
deslires, esses deslizes sRo algo de apreciaclo pele drglo
prdprio G poter Judicidrio, atd  mesmo Bar inquérito
administrat ivo.

Gue s& gqueira criticar a atuagio do diretor do BANERJ
ane teve uma condenaglo, ou criticar atuagdes de Prefeitos com
carimbo de corrupciio, acho vidvel, uma ver gue esses fatos fForam
pifblico € notoriamente comprovados.

Sr. Presidente, concedo o direito de resposta, porcus
entendo gue houve efetivamente agrave ao reguerente

O JUIZ FERNANDO SETEMBRINO: - 8r. Presidente, Fgrégio
T ibunal. Quvi atentamente o voto do eminente Relator e 11 o
texto gue we foi oferecido par um dos advogados do Representante.

A dificuldade cue o Jduiz luilx Zveiter teve no sew  voto
de acolher, em parte, € a mesma gue me SUCEUE.

As referéncias feitas a Paulo lLeone, Duprat e Arnaldo
CDampana, entendo que esses ¢idadios & que seriam parte legit imada
sara pedir o direito de resposta para o Tribunal analisar caspn a
CREBO .

0 problema com o BANERJ Jd&  foi suficientemente
analisado.

Considero algumas expressoes do teuto realmente
injuriasas ao afirmar que Brizola Fazia negociatas, distribuls
dinhegiro com interfsse eleitoreiro & gue tamava o ¢dinheiro do

B OVO R0 EMPrEGGOES que  merecem direito de reapost @.
Principalmente a EHPrESSA0 “taomou  dinheiro do pove” &

interpretado como roubo.
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fagocompanho o Juiz Luiz Zveiter para conceder eém sarte.

QO JUIZ ALBERTO NOGUEIRA: — Devo dizer gue fui vencidos
no caso precedente do S5r. Carlos Augusto, porque entendia visivel
I AGKAVO s afrontose, veemente, frontal, diretae, contundente,
sobretuda submetendo um cidadio a humilhagdo edblica, . . . £
nisso arrastando tawbém seus fFamiliares, anigos € co-cidadios.

Fico, portanto, bhem R vontade para, num caso como este
agora, manter agueles mesno entendimento, acrescentando, apenas,
que, na presente reciamacio, hd uma nota singularizante. que @
distingue do caso proferido da tribuna, do Sr. Carlos Augusto de
Carvalho.

Naauela, auest jonava-se a direite de respasta,
suscitado par um cidadfio cue seguer &€ candidato. A tanto

autorizam ¢ Art. 243 do Cddigo Eleitaoral & também o Art. 58,V, da
Constituigln Federal de 1%783.

Desta feita, =a agressio nioc € mais indireta, nao se
valeu o texto zagravoso de figuras indiretas para atingir, em via
obhlfauz, o PDT & o Representante, Sr. Leonel de Moura Brizola.

Ja salientei, em outro caso gue nao o referido, como
“ieading case”, gque a guehra de uma instituigBo financeira nlo
constitui, absolutamente, fato surpreendente, ¢ de per si, niao
gquer dizer que SeJa ASFAVes0, mARs, ao que consta e € notdrio. e
nao ze afirmou nada em sentido cantrdrio, na trama de todo este
evento, gque vem sendo veiculada pela imprensa € agora tambdém na
propaganda eleitoral, em nenhum momentao , s acusou diretamente ©
Representante, o Sr. Leonel Brizola, de ter, ele prdprio, dado
margem a es8as chamadas irregularidades, algumas das guais Jjd&
teriam sido apuradas pela Justiga.

Agul se diz, com todas as letras, gque foi causado no
governo Brizola “um rombo de dois milhbes de ddlares provocado
por oReragoes irregulares, negociatas de dinheiro gque Brizola
Pistribuia com interesse eleitoreira.”

Entlo, bd um nexo direto entre a suposta apropriagan,
oy desvio, ow desfalque, como ouvi da Tribuna, na fala sempre
eloguente & precisa do nobre patrono do PMDE, de que tal
desfalque teria sido causado pelo 8-. HBrizela. £ isto gue diz o
texto.

o
P
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Os  outraos tdpicos mais candente e pegonhentos j& foram
objeto de aguds andlise relos eminentes Colegas que atd agora
vataran .

Mas um panto euw pediria vénia para destacar. NRo  hd
dificuldade de se conceder no todo ou em parte. 2 oum falso
INPAGSE O agravo existe ou nio exister & honra existe ou ni0
existe: a honra foi agravada ou nRo foi. Ndo hd um meio caminho.
Ou se concede o direito de resposta ou se ndo o concede.

Outro asrecto gue nao hd de ser desprezado, no meuw nodo
de entender, € que estamos diante de uma mensagem de m'idia e,
mortanto, & um  conjunto de noticias estruturado dentro de  uma
mesna 1dgica, que por i mesmo traduz a sua coeréncia, aue & o0
Aalvo da mensagem € a carga que ela condus.

e  modo que, no conjunto desse mecanismo, as oraghes
gque  aparecemn mais leves nRo té&m a leveza que @ forma  aparenta
ARIEsentar .

Afoc contrdrio, elas se constituem o prdpria peso, o
extrato, o elemento por onde essa mensagem circula, quer dizer, a
frace que  aparece carregada  com  vocdbulos em  forma ma i 6
contundente, ela nio teria o mesmo impacto se nilo fosse cercada
de outras frases -- as mensagens colaterais ~~ que Ao, por assim
dizer, o leito em gque o conteddo principal da mensagem toma vida
e ganha for¢a. E a sua dindmica.

Em outros casos, SErve apenas 2ara diluir, na perces¢lo
do observador desarmade ou fora do contexto da afdia, como
poderia ocorrer de uma leitura do texto desvinouwlada do elemento
cda micia.

Mas isso na televisio nio se decompoe em elementos
fragmentados. A mensagem ¢ uma  sd. No caso agui  tem
indiscut Ivel torpeza, poraeue se afirma, com toda a contundéncia e
sob @ aparénecia de gue a Justiga teria reconhecido o fato.

Aaui, € que estd o aspecto mais deplordvel da injurias
valer—-se de meias verdades, para se afirmar a prdtica direta do
que, sem divida alguma, representaria prdtica de crime de
apropriagio indébita, de desvio de recursos, de favorecimento
real e de outras mazelas do Cddigo Penal e de leis especiais.

Por isso, Br. Presidente, com a devida vénia, concedo o
direito de resposta, eorgue este texto €, na sua totalidade,
agravoso €, portanto, estd a exigir a necessfria reparaglo
dudicial.

E como voto.
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V OT 0 N O MERITO
{MATERIA TEXTUAL)D
O JUUIZ EDUARDO SUCRATES (RELATOR): ~ 8r. Presidente, o

terto apresentado pelo recuerente, € o seguintes

“0s atagues do FMDB 2 Administragio do BANERJ durante o

governo BRIZoLA, alédm de iniustos & proferidos com
condendvel propdsito difamatdrio, nlo PRASSAM de

manohra oportunista e eleitoreira.

Para provar a mentira, ¢ importante deixar bem claro
que o Banco Central, no exerclcio de sux competéneia de
fiscalizaglo do sistema financeiro, concluiu pela total

auséncia de responsabilidade do chefe do pader
execunt ivo - o entRo governador Leonel Brizola. E mais
importante: o Banco (Central, =ao contrdrio do que
denuncia ment irasamente G FMDB , determinou W)

arqguivanento do inguérito administrativo por nlo ter
havido cualquer prejulzo para o BANERJ.

Ontra prova contra a maldade do PMDB: &  fato
incontestdvel gue no governo BRIZOLA o RANERY passou do
170 lugar para s tornar um dos quatro maiores  banocos
do Pafs, com sua atividade dirigida para os reais
interesses do povo do Rieo de Janeiro.

Ym aut@&ntica “caga  As  bruxas” marcada payr
intencdes maldosas, © PMDRB tenta atribuir 2 antiga
diretoria do BANERJ a prdtica de rrocedimentos
supostamente irregulares. Silencia, contudo, aquanto

aos fatores aue verdadeiramente prejudicaram, n2o sd o
BANERJ, como também o BD-RIOQ, todos oriundas do periodo
anterior ao ano de 1982, no tewpo em gue o Estado do
Rio de Janeiro estava nas maos do PMDB, & Ccug
culminaram em uma intervencio do governo Sarney »
vergonhosa € repugnante para todos 08 cariocas &
Fluminenses.

[y
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Mas, o que € mais grave nessa enxurrada de
infimias, & o fatoc de sue nenhum administrador do
BANER. no Governo Brizola sofren qualoguer condenagio de
cardter criminal em qualguer instincia da Jjustica. E
as aghes civeis opatrocinadas pelo governo Moreira
Franco sio temerdrias e revelam tR3o apenas o intuito
desespverado de atacar & caluniar. Atacues inteis,
Doraue o povo do Rio de Janegirge Jja colocou a
administragio de Moreira Franco no sen devido e
desagualidifcade lugar,. e¢iegendo ele o pior e mais
impopular governante de nossa histdria.

Apesar de tanta infé&mia, a verdade e a Justiga,
baseadas na realidade dos fatos, nAo tardarlo a chegar,
redimindao Q Estado do Rice de Janeiro da acho
irresponsivel dos nassos adversdrios, @ quem o povo do
Rioc de Janeiro dard a devida resposta no prdximo dia
trés de outubro.”

d
.
Cl

Sy Presidente, acho que o texto estd irrepreensivel,
pois  cinge—-se a matdria colocada em  Julgamento. Portanto,

anravo-o, sem restrigibes.

14
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Y OT O N O MERITO

(MATERIA DE TEMPO)

O JUIZ EDUARDO SOCRATES (RELATORI:Y - 8r. Presidente,
aganto ao tempo, sugira que se conceda um minuto ¢ guarenta e
cineco segundos, no hordrio das 08 horas, no dia 12,09,.1990,
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PROCESSO NE 426799 -~ CLASSE VIII/Zi42 - RIO DE JANEIRO

RELATOR 0 JUIZ EDUARDO SOCRATES
REQUERENTE = l.eonel de Moura Brizola
ASSUNTO t Direito de resposta em hordrio garatuito de

propaganda eleitoral.

EXTRATO DA ATA

Como consta da Ata a decislo foi a seguinte: CONCEDIDO
0 DIREITO DE RESPOSTA, POR UNANIMIDADE:; APROVADO © TEXTO
OFERECIDO PELO REQUERENTE, A SER DIVULGADO NO PRAZO DE 1 MINUTO
E 45 SEGUNDOS; NO HORARIO DAS 8 HORAS DO DIA 12 DE SETEMBRO
CORRENTE. AS ULTIMAS DECISIES.

Presidéncia do Desembargador JORGE LORETTI.

Presentes os Julzes EDUARDO SOCRATES, Corregedor
Regional Eleitoral, ALBERTO NOGUFIRA, VALEREIA MARON, LUIZ
ZVEITER e FERNANDO SETEMBRINO.

Frocuradora Regional Eleitoral, a Dra. LINDORA MARIA
ARAUJO .



