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expressamente acolhido pelo relator, o emi-
. nente Ministro Barros Barreto, que assim Sse
", manifestou: ... Por isso, e de acordo com a
chservacio do parecer do douto Procurador-
Geral de que a vida pregressa do candidato é
dadg a ser levado em conta pelo legislador das
inelegibilidades, nfo pelo Juiz, que estd ads-
trito a4 casuistica por aquele estabelecida na
lei complementar, nego provimenio ao recurso”
(Ac6rdae n? 5.659, de 20-3-75, B.E. n? 287/233,
copia anexa) . ’

Resta observar. apenas para evitar a repe-
ticao de casos futures, aue o juiz eleitoral con-
dicionou o registro do candidato ao transito em
julgado da sentenca, sem gue o Tribunal Re-
gional Eleitoral o advertisse do eguivoco, teqdo

"em vista gue oz recurses eleitorais nao tém
efeito suspensivo (Cadigo Eleitoral, art. 257) .7

Sendo de indisputavel evidéncia gque o texto da
Constituicio nido outorgou & Justica Elzitoral o po-
der de, fora das hipdteses previstas em lei, ter como
inelegiveis candidatos que, pelo exame da vida pre-
gressa, se lhe afigurem iniddneos, ndo conhego do
TeCUrso.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n? 4.503 — PB — Relator: Ministro
‘Rodrigues - Alckmin — Recarrente: Evildslo Marques
Sales, Delegado da ARENA dc¢ Municipio de Mualta
(Sublegenda n® 1) (Adv. Dr. Pedro Adilson Guedes
dos Santos) . 1 ’ -

Decisdo: N#o conhecido; unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes os Senhores. Ministros Rodrigues
Alckmin, LeitGo de Abrew, Décio Miranda, José Néri
da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Puz e ©
Doutor Henrigue Fonsece de Arawjo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdio de 8-10-76) .

ACORDAQ N? 5.903 (%)

Recurso n? 4.489 — Classe IV — Sio Paule
Poa)

Registro de candidato megado por aplica-
¢do do art. 1°, I , “n", da Lei Complementar
n? 5. Inconstifucionolidade parcial dessa norma
legal, declarada pelo Acdrddo n® 5.864, de 23 de

anddeFira A :
setembro de 1078,

Recurso conhecido e prowvido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Elei-
taral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso
€ lhe dar provimento, na conformidade do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisgo.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de outubro de 1976. — Xavier de Al-
bugquerque, Presidente. — Leitdo de Abreu, Relator.

— Henrique . Fonseca de Araijo, Procurador-Geral
Eleitoral,

(Publicado em Sessfo de 8-10-76).

(*) N.R. Ver Acordios n° 5.864 e 5.869, publi-
cadt:ut’se no B.E. n? 302, piginas 720 e 729, respectiva-
mente.

ACORDAO N¢ 5.905

Recurso n? 4,511 — Classe IV — Rio d(_é Faneiro
{Rio de Janeiro)

Registro de candidato impugnodo por elei-
tor. Incidéncia de L.C. n° 5/70, art. 5% gque
somente confere a candidato, Partido Politico,
ou ao Ministérip Piblico legitimidade pora o
impugnuacdo do registro de candidato. Recurso
especial néo conhecido. ; :

Vistos, etc.

Acordam o5 Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasiiia, 13 de outubro de 1976. — Xavier de Al-
buguergue, Presidente. — Leitdo de Abreu, Relator.
— Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-Geral
Eleitoral. .

(Publicado em Sessio de 13-10-76).

RELATORIO

O Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator) —
Assim expbe e aprecia o caso o parecer da douta Pro-
curadoria Geral Eleitoral:

“O ora recorrente impugnou, generica-
mente, todos os candidatos escolhidos pela
Alianga RHenovadora Naclonal para vereadores,
pela Convencido do Partido, sob a alegacdo de
que teria havido irregularidade na escolha, com
guebra do sigilo de voto, uma vez que fora
apresentada chapa \nica, previamente publi-
cada nos jornais. :

A respeitivel sentenca de primeira instan-
cia julgou o impugnante parte -ilegitima ad
causam, para postular a nulidade da Conven-
cao do Partido, eis qee a lei sd confere tal
direito a candidato, ao Partido Politico e ao
Ministério. Publico, qualidade que, desengana-
damente, ndo reunia o ora recorrente.

Irresignado, o impugnante manifestou re-
curso, reiterando toda argumentacio contida
na inicial, pleiteando a reforma da decisio re-
corrida, fazendo remissac a disposicbes de lei
que, evidentemente, nio tinha nenhuma per-
tinéncia com a hipétese debatida nos autogs.

O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do
Estado do Rio de Janeiro negou provimento
ap recurse, assim decidindo: :

“Impugnacao de registro de candidato, O
art. 5° da ILei Complementar n® 5, de 1970,
derrogou o art. 97 do Cdadigo Eieitoral. Ape-.
nas candidato, Partido Politico ou Mnistério
Publico, tem condigbes para impugnar o pedido
de registro de candidatos™ (fls. 36).

Inconformadoe, ainda uma vez, o impug-
nante manifestou o-:presente recurso especial,
fundamentando-se nas letras ¢ e b do art, 276
do Cdadigo Eleitoral, sem indicar o dispositivo
de lei acaso violado pela decisdo recorrida e
sem mencionar, por outro lado, o exsemple ju-
risprudencial que entrasse em divergéncia com
o julgado recorrido, alegando, tdo-somente, gque
eleitor como €, podia impugnar toda a chapa.

Sem razdo o recorrente que, Hle maneira
tumultuada, limita-se a afirmar gque a conven-
¢ao questionada padeceria da eiva de nulidade,
sem indicar, contudo, as razdes juridicas do seu
convencimento. Na verdade, deveria ele cin-

. gir-se & demonstragido de que era portador das
condi¢cbes necessirias para impugnar o pedido
de registro dos candidatos. Isto, entretanto,
niao demonstrou. Ora, se 0 recorrente nao era
convencional, nio era candidato, nap.era De-

. legado de Partido ou membro do Ministério
Publico, ndo podia, realmente., como decidido
pelo acordiao recorrido, formular impugnacio,
eis que parte ilegitima.
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Semos, pelo exposto, pelo nao conheclmento
do presente recurso especial.

Brasilia, D.F., em 8 ds outubro de 1976.
— A. @G. Valim Teizeira, Procurador da Re-
publica — Asste. do Procurador-Geral Eleitoral.
— De acordo; Henriguc Fongeca de Araijo,
Procurador-Gerai Eleitoral.

E o relatorio.

voro

O Senhor Ministro Leitio de Abreu (Relator) —
A sentenca .de primeiro grau julgou o . recortente
carecedor do direitp de impughar o registro dos can-
didatos da ARENA a Vereador, relativaments a elei
cao de 15 de novembro, visto haver entendido que
s6 tém. qualidade para fazé-lo as pessoas indicadas

na Lei Complementar n® 5/70, art. 5° Unica aplicavel

4 espécie, ¢ gue nio contempla simples eleitotes ou
membros de Partido. O Tribunal Regional Eleito-
ral negou provimento ao recurso, trazendo ¢ acoérdao
‘a seguinte ementa: :

“Impugnagio de registro de candidatos.

O art. 5% da Lei Complementar n? 5, de

1970, derrogou o art. 97 do Codigo Eleitoral.
Apenas candidato, Partido Politico ou Minis-
téric Publico, (ém condi¢hes  para Impugnar
o pedide de registro de candidatos.’”

Cumpria a0 recorrente, que, como simples eleitor,
nio se compreende entre os legitimados, pelo pre-
ceito: acima indicado, para Impugnar  registro de
candidato, unicamente demonstrar que, ao decidir
como o fez, o acordao recorrido ofendera expressa
. disposicdo de lei. Néo s¢ se limita o recorrente, con-

tuda, .a indicar, como suporte do rvecurso, norma
revogada pela Lei Combplementar ¢ 35,
arrola decisao que denote divergéncia com a profe-
rida pelo acordao impugnado. Diante disso, na.o co-
. hhe¢o, preliminarmente, -do recursc.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA
Recurso n¢ -4.511 — RJ -— Relator: Ministro

Leitdo -de Abreu — Recorrente: Julio José do Nas-
cimento, eleitor — Recorrido: Diretério Regional da

ARENA por seu delegado. -

Decisdo: N&o conhecido; unénimea.

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
Alckmin, Leitéo de Abreu, Décio- Miranda, José Néri
da Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz ¢ o
Doutor Henrique Fonseca de Araunjo, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 13-10-76) .

.gado por entender verbis:

como mao -

ACORDAQ N? 5906
Recurso n? 4.496 — Classe IV — Piaui

Cancelada a inscrico eleiforal, deverd o
candidato obier mova inscrigdo, contando-se da
data do novo titulo o prozo de um ano parg
comprovdeido de sen domicilio eleitoral. Erpedi-
do o novo titulo em 6 de maio de 1976, € ine-
legivel’ o eandidato, como prescreve o art. 1i°,
inciso IV, alinea “e”’, da Lei Complemeniar
n° 5/70.

Recurso conhecido.- e pmmdo para restabe-
lecer a decisdo origindria gue indeferira o 7e~
gistro.

Vistos, etc.

Acordam os. Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, conhecer e dar
provimento ao recurso, na conformidade do voto do

Reiator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisaon.
Sala das SessCes do Tribunal Supzrior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1976. — Xavier de Al-
buquerque, Presidente. — José Boselli, Relator., —
t’HOenfzgue Fonsece de Aratjo, Procurador-Geral Elei-

ra

(Publicado em Sessdo de 13-10-78).

RELATORIO

O Senhor Ministro- José Boselli (Relator) — O
MM. Juiz Eleitoral de Alte Longa, Pilaui, entendeu
que o candidato Arnténic Gomes da Silva, indicado
pela Arena 1I, ao cargo de Vice-Prefeito, era inele-

~givel, por forca da letra e, inciso IV, art. 1° da Iei

Complementar n* 5/70, com a seguinte fundamenta-
¢io: (1&).

O TRE do Piaui, no entanto, reformou este jul-

(e, . :

Inconformados, 05 impugnantes Anténic Ferreira

‘Pacifico ¢ Martinho Vieira Gomes, candidatos,. in-

terpuzeram recurso especial per entenderem que o
acordao reglonal descurnprira a alinea.eg, incise IV,
art. 1? da Lei Complementar n® 5/70. ’

Sustenta .o recorrido (fls. 43/49) que o recurso
nao merece ser conhecido porque nido indicade o
tipo do apelo, que houve omissido da caracterizagio
do recurso, que inexiste a qualidade dos recorrentes,

-gue- falta acs recorrentes legitimidade porque sio da

ARENA 1, candidatos a cargos diferentes do recor-
rido, que é da ARENA 2, e o mérito sustenta que a
revisao feita, motivadora do cancelamento da lnscri-
¢io do recorrido foi realizada ao arrepio da legislacio
eleiforal, cita acérdao da lavra do Ministro Claudio
Lacombe em gque esta  sustentado gque o “domiciiio
eleitoral volunfario se constitul pelo concurso de dois
requisitos: um de fato, que é a residéncia... e outro,
subjetive, isto € a intehcdo manifesta pelo cidadao
de exercer os seus direitos politicos naguele lugar
determinado”, que a lei deseja é uma vinculacio
entre a terra ¢ o candidato, que ¢ fato de ter sido
cancelada a sua inserigdo eleitoral nfio podera preju-
dicd-lo porque jamais pediu transferencm do seu
titulo para outra localidade.

A Procuradoria Geral Eleitoral den o secumte
parescer: (l&).

E o relatério.
. VOTO

O Senhor Ministro José Boselli (Relator) — O
bem fundamentado parecer da douta Procuradoria
Geral Eleitoral esgotou, em profundidade, toda a
matéria diseutida nas razdes do recurso e nas contra- -
razfes, ‘assim adoto suas consideracdes como razio
de decidir.

A vist2 do exposto, conheco e dou provimento
a0 recurso para restabelecer a decisio vestibular que
consgiderow o recorrido inelegivel.

Decisdo undnime. )
EXTRATO DA ATA

Recurso n° 4.496 — SP — Relator: Ministro
José Boselli — Recorrentes: Anténic Perreira Paci-

- fico e Martinho- Vieira Gomes, candidalos a Verea-

dor e Prefeito, respectwamenbe pela ARENA (Ad-
vogado Dr. Manoel Lopes Veloso) — Recorride: An-
ténic Gomes da Silva, candidato a Vice-Prefeito pela
qule)genda' 2 da ARENA (Adv. Dr. Machrio Oli-
veira) . ;

Decisdo: Cbnhecido e provido; uninime. '

Presidéncia do Senhor Ministro Xavier de Albu-
guerque. Presentes os Senhores Ministros Rodrigues
Alckmin, LeitG@o de Abreu, Décio Miranda, José Néri
do Silveira, José Boselli, Firmino Ferreira Paz e o

Doutor Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral. :

(Sessao de 13-10-76) .



